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URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Regiondlny trad pre Gizemné planovanie a vystavbu Bratislava
Oddelenie statnej stavebnej spravy

Qratislava, 16. december 2024
Cislo: 04566/2024-22.1.2./KV]
Ev. ¢.: 45816/2024

ROZHODNUTIE

Regiondlny drad pre uzemné planovanie a vystavbu Bratislava, oddelenie $tatnej stavebnej
spravy (d’alej len ,,Regionalny Urad Bratislava®™) ako prislusny organ podl'a ustanovenia § 1 ods. 1
pism. d) a podl'a ustanovenia § 4a pism. a) zakona ¢. 608/2003 Z. z. o §titnej sprave pre uzemné
planovanie, stavebny poriadok a byvanie a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»Stavebny zakon*) a podla ustanovenia § 118 stavebného zakona, ustanovenia § 58 ods. 1 zdkona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»Spravny poriadok®), rozhodujiic o odvolani Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., Culenova 6, 816
47 Bratislava, ICO: 36 361 518, podaného prostrednictvom splnomocneného zistupcu RiFo
s.r.0., Zahradnicka 7404/65, 929 01 Dunajska Streda, ICO: 50 060 759, proti rozhodnutiu
stavebného tiradu obce Hruby Sur &. j.: Vyst.224-23-HS, Mi zo diia 8. 4. 2024, podl'a ustanovenia
§ 59 ods. 2 a ustanoveni § 46 a § 47 spravneho poriadku

meni

rozhodnutie stavebného tiradu obce Hruby Sir &. j.: Vyst.224-23-HS, Mi zo dia 8. 4. 2024 vo vyrokovej
Casti tak, ze:

e pdvodné znenie ,,...bolo vydané stavebné povolenie mestom Senec, oddelenie stavebného
poriadku diia 17. 5. 2023 pod ¢ Vyjst.418-22-HS, Mi...“ a ,,... postavenej na pozemku parc.
¢. 466/, 466/6, 488, 466/7, 230/1, 230/2, 230/35, 230/17, 230/12 katastrdlne vizemie Hruby
Sur...*

meni na spravne znenie:

»---b0lo vydané stavebné povolenie mestom Senec, oddelenie stavebného poriadku dia 18.
8. 2017 pod €. Vyst.54-17-H§...“

,»-.. postavenej na pozemkoch reg. ,,C* parc. €. 294/4, 294/5, 294/6, 294/2, 294/7, 290/1, k.
0. Horné Janiky a na pozemkoch reg. ,,C* parc. ¢. 697 (reg. ,,E* parc. ¢. 701, 700/3, 700/2,
700/1, 697, 696/3, 696/2, 696/1), 745/7, 734, (reg. ,,E* parc. ¢. 734), 689/1 (reg. ,.E* parc. €.
693/3, 693/2, 693/1, 692), 689/7 (reg. ,,E“ parc. €. 425), 689/3 (reg. ,,E* parc. ¢. 689), 689/8
(reg. ,,E* parc. ¢. 688/3), 689/5 (reg. ,.E* parc. €. 688/3, 689, 735, 736/2), 685/3 (reg. ,,E*
parc. ¢. 688/3), 670 (reg. ,,E* parc. €. 674/2, 669/1, 668, 491, 492), 735/2 (reg. ,.E* parc. €.
735, 490/1, 490/2, 490/3, 490/4, 490/5, 491), 672 (reg. ,.E* parc. ¢. 670, 669/2, 669/1), 481/1
(reg. ,,E* parc. €. 481), 488/2 (reg. ,,E* parc. ¢. 488/202), 488/6 (reg. ,,E* parc. ¢. 488/102),
385/32 (reg. ,.E* parc. ¢. 488/102), 385/17, 689/2 (reg. ,,E* parc. ¢. 385/101), 385/1, 385/27,
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385/28, 121/3, 122/20, 122/66, 162/1 (reg. ,.E* parc. &. 162/1), 111/10, 111/53, katastralne
uzemie Hruby Sur ...

Toto rozhodnutie je neoddelite'nou sicast'ou rozhodnutia stavebného uradu obce Hruby Sir
€. j.: Vyst.224-23-HS, Mi zo diia 8. 4. 2024. V ostatnych ¢astiach ponechava odvolaci organ
napadnuté rozhodnutie nezmenené.

Odovodnenie

Obec Hruby Str ako prisluiny stavebny tirad vydala diia 8. 4. 2024 rozhodnutie &. j.: Vyst.224-
23-HS, Mi, ktorym podl'a ustanovenia § 82 ods. 1 stavebného zakona povolila uzivanie stavby
»DS_GI1_Hruby Sir — VN 435 - VNK¥, na pozemkoch parc. €. 466/5, 466/6, 488, 466/7, 230/1,
230/2, 230/35, 230/17, 230/12, k. 0. Hruby Sar, na Gel: podzemné a nadzemné vedenia rozvodu
elektriny a vedenia elektronickej komunikacnej siete (optika), pre stavebnika Zapadoslovenska
distribugna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava.

Proti uvedenému rozhodnutiu stavebného tradu podala v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie Zapadoslovenska distribucna, a.s., prostrednictvom splnomocneného zastupcu RiFo s.r.o.
(d’alej len ,,odvolatel*), ktory v odvolani uvadza v podstate nasledovné:

V kolaudacnom rozhodnuti je nespravne uvedené Cislo a datum stavebného povolenia, okrem
katastrdlneho tizemia Hruby Sir sit v rozhodnuti uvedené aj parcely z katastrdlneho tizemia Horné
Janiky a chybaju parcely dotknutych pozemkov po realizdcii stavby.

Na :zdklade uvedeného Ziada stavebny trad o preskimanie rozhodnutia autoremedirou
a v prilohe zasiela sipis dotknutych pozemkov (v predloZenom spisovom materidli sa supis
pozemkov nenachddza).

Stavebny trad po podani odvolania listom ¢&. j.: Vyst.224-23-HS, Mi zo diia 29. 4. 2024
upovedomil ostatnych G¢astnikov konania o odvolani podl'a ustanovenia § 56 spravneho poriadku.
Stavebny drad vyzval ostatnych uéastnikov konania na vyjadrenie k odvolaniu do 7 pracovnych dni
odo dria dorucenia upovedomenia.

K odvolaniu sa nevyjadril Ziaden z Gi¢astnikov konania.

. Vzhladom k tomu, Ze stavebny trad o odvolani nerozhodol sam, listom ¢&. j.: Vyst.224-23-
HS, Mi zo dia 24. 5. 2024 ho predlozil spolu s kompletnym spisovym materidlom odvolaciemu
organu v sulade s ustanovenim § 57 ods. 2 spravneho poriadku, na odvolacie konanie.

Podl'a ustanovenia § 118 stavebného zakona v zneni G¢innom od 1. 4. 2024 vo veciach,
v ktorych v spravnom konani v prvom stupni kond obec ako stavebny urad, vykondva Statnu spravu
v druhom stupni regiondlny urad.

Podl'a ustanovenia § 1421 ods. 1 stavebného zakona konania zacaté na stavebnom iirade
podla doterajsich predpisov, ktoré neboli pravoplatne skoncené rozhodnutim vo veci do 31. marca
2024, sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2024.

Podl'a ustanovenia § 140 stavebného zékona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahujii sa
na konanie podla tohto zdkona vsSeobecné predpisy o sprdvnom konani.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu, ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani.
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Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak sit pre to dévody, odvolaci orgdn
rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Regionalny turad Bratislava ako prislusny odvolaci organ podrobne a v celom rozsahu
preskumal odvolanim napadnuté rozhodnutie spolu s predlozenym spisovym materidlom, ako aj
d6vody uvadzané v podanom odvolani. Rovnako preskiimal aj postup stavebného tradu v konani,
ktoré predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia. Porovnal vyrokovu &ast’, odovodnenie aj
poucenie rozhodnutia s prisluSnymi hmotnopravnymi a procesnopravnymi predpismi,
predovietkym so stavebnym zakonom a zakonom o spravnom konani, ako aj vyhlaskami
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji
niektoré ustanovenia stavebného zakona (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 453/2000 Z. z.*) a €. 532/2002 Z.
z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vSeobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu a o
vSeobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou
pohybu a orientacie (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 532/2002 Z. z.*), a na zaklade zistenych skutoénosti
dospel k zaveru, Ze nie je dovod na zruSenie odvolanim napadnutého rozhodnutia a jeho vratenie
prvostupfiovému spravnemu organu na nové prejednanie a rozhodnutie, nakol’ko stavebny urad
postupoval v konani procesne spravne a rozhodnutie vydal v sulade so zakonom.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam veci, ako aj k dovodom odvolania Regionalny
urad Bratislava uvadza nasledovné:

Dna 15. 8. 2023 bol stavebnému uradu doruceny navrh Zapadoslovenskej distribucnej, a.s. na
kolaudéciu stavby ,,DS_G1_Hruby Sur — VN 435 - VNK¥, na pozemkoch parc. & 466/5, 466/6,
488, 466/7,230/1, 230/2, 230/35, 230/17, 230/12 a pozemkoch parc. ¢. 121/3, 385/101, 491, 490/1-
5, 669/1, 2, 670, 689, 688/3, 674/2, 492, 665, 666/1, 668, 692, 693/1-3, 696/1-3, 697, 700/1-3, 701
k. . Hruby Sur. Prilohou Ziadosti je plnomocenstvo &. 344/2022 zo diia 18. 10. 2022; projektova
dokumenticia z 06/2023.

Diia 12. 10. 2023 stavebny tGrad listom &. j.: Vyst.224-23-HS, Mi oznamil Géastnikom konania
verejnou vyhlaskou zacatie kolaudaéného konania podl'a ustanovenia § 80 ods. 1 stavebného zakona
a suCasne nariadil dstne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim na deii 09. 11. 2023. Zarovei
ich upozornil, Ze do podkladov rozhodnutia mozno nahliadnut’ na stavebnom urade a pri Gistnom
pojednévani, a Ze svoje namietky a pripomienky mézu uplatnit’ najneskdr do 7 pracovnych dni od
dorucenia oznamenia, resp. pri ustnom pojednavani, inak sa na ne neprihliadne. Stavebnika tieZ
upozornil, Ze k ustnemu pojednavaniu je povinny pripravit doklady v zmysle § 18 vyhlasky ¢&.
453/2000 Z. z., ako aj preukazanie splnenia podmienok stavebného povolenia.

Predlozeny spisovy materidl obsahuje namietku Slovenského pozemkového fondu ¢&.
SPFS82646/2023/750 SPFZ198538/2023 zo diia 07. 11. 2023, Ze v pripade, ak si dotknuté
pozemky v sprave a nakladani SPF v extravilane, SPF trva na tom, aby stavebnik postupoval
v zmysle suvisiacich ustanoveni zadkona o energetike a na dotknuté pozemky SPF po realizacii
stavby podal navrh na zriadenie vecného bremena do katastra nehnutelnosti a informoval SPF
o podani navrhu na zriadenie vecného bremena do katastra nehnutelnosti. Pri dotknutych
pozemkoch v intravilane, ktoré si v sprave a nakladani SPF Ziada, aby stavebnik kontaktoval SPF
z d6vodu uzatvorenia zmluvy o vecnom bremene do vydania kolauda¢ného rozhodnutia.

Z ustneho pojednavania bola spisana zapisnica zo diia 9. 11. 2023. Stavebny urad v fiom
konStatoval, Ze je potrebné doloZit' chybajiice kladné stanoviska dotknutych orgénov (PBA, SPF,
RUVZ), a to do 60 dni.
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Po Gstnom pojedndvani bolo na stavebny urad dorucené sthlasné zavizné stanovisko
InSpektoratu prace Bratislava ¢. IPBA/IPBA_ODD BOZP/KON/2023/5102 IBA-148-48-2.2/ZS-
C22-C23-23 zo dria 10. 11. 2023.

Dia 14. 11. 2023 stavebny trad listom &. j.: Vyst.224-23-HS, Mi vyzval stavebnika, aby
v lehote najneskor do 60 pracovnych dni od dorucenia tejto vyzvy doplnil svoj navrh o: preukédzanie
splnenia podmienok stavebného povolenia; sthlas SPF skolaudaciou stavby; original
geometrického pldnu zamerania stavby po realizacii; kopiu stavebného povolenia; doklad
o vytyceni priestorovej polohy stavby; doklad o uhradeni spravneho poplatku; kladné stanovisko
RUVZ. Zaroveii podla ustanovenia § 81 ods. 3 stavebného zakona a § 29 ods. 1 spravneho poriadku
prerusil kolaudacéné konanie.

_ Dnia 18. 12. 2023 bolo na stavebny trad dorucené sthlasné zavizné stanovisko RUVZ ¢.
RUVZBA/OHZPaZ/15114/34219/2023 zo dna 14. 12. 2023.

Dria 17. 1. 2024 bola na stavebny tirad doruéena Ziadost’ stavebnika o prediienvie lehoty na
doplnenie ndvrhu. Uvedene;j Ziadosti stavebny drad vyhovel listom €. j.: Vyst.224-23-HS, Mi zo diia
22. 1. 2024 a lehotu na dolozenie dokladov predlzil do 31. 3. 2024.

Spisovy material obsahuje doklad zo diia 26. 2. 2024 o zaplateni spravneho poplatku; képiu
stavebného povolenia &. Vyst.54-17-HS zo diia 18. 8. 2017; stanovisko Okresného uradu Dunajska
Streda, pozemkovy a lesny odbor ¢. OU-DS-PLO-2023/10259-002 zo dnia 23. 3. 2023; stanovisko
Okresny urad Senec, pozemkovy a lesny odbor ¢. OU-SC-PL0O-2023/3812 zo diia 30. 3. 2023.

Diia 25. 3. 2024 bola na stavebny tirad dorudena opitovna Ziadost' stavebnika o predizenie
lehoty na doplnenie navrhu spolu s ozndmenim, Ze bol podany navrh na zriadenie vecného bremena
do katastra nehnutelnosti. Ziadosti stavebny trad vyhovel listom &. j.: Vyst.224-23-HS, Mi zo diia
26. 3. 2024 a lehotu na doloZenie dokladov predizil do 31. 7. 2024.

Dnia 8. 4. 2024 stavebny urad vydal odvolanim napadnuté rozhodnutie €. j.: Vyst.224-23-
HS, Mi, ktorym podFa ustanovenia § 82 ods. 1 stavebného zikona povolil uZivanie stavby
»DS_GI1_Hruby Str — VN 435 - VNK*, na pozemkoch parc. €. 466/5, 466/6, 488, 466/7, 230/1,
230/2, 230/35, 230/17, 230/12, k. 0. Hruby Str, pre stavebnika s odovodnenim, Ze uZivanim stavby
nebude ohrozeny Zzivot a zdravie os6b ani Zivotné prostredie, a Ze zistené drobné nedostatky
nebrania riadnemu uzivaniu stavby.

Podl'a ustanovenia § 81 ods. 1 stavebného zakona v kolaudacnom konani stavebny irad
najmd skiima, c¢i sa stavba uskutocnila podla dokumentdcie overenej stavebnym uradom v
stavebnom konani a ¢i sa dodrZali zastavovacie podmienky urcené iizemnym planom zony alebo
podmienky urcené v iizemnom rozhodnuti a v stavebnom povoleni. Dalej skima, ¢i skutocné
realizovanie stavby alebo jej uZivanie nebude ohrozovat' verejny zdujem, predovietkym z hladiska
ochrany Zivota a zdravia 0séb, Zivotného prostredia, bezpecnosti prdce a technickych zariadeni.

Podl'a ustanovenia § 82 ods. 1 stavebného zakona kolaudacénym rozhodnutim sa povoluje
uzivanie stavby na urceny icel, a ak je to potrebné, urcia sa podmienky uzivania stavby.

V kolaudaénom konani sa zist'uje, ¢i boli dodrzané podmienky dané pre umiestnenie stavby,
¢i stavba bola zrealizovana podla projektu overeného v stavebnom konani a aké podmienky je treba
uréit’ pre jej uzivanie. Kolaudaéné konanie sa vzdy vykonava spolu s miestnym zistovanim.
Stavebny urad zistuje, €i stavba bola realizovana tak, ze aj po€as uZzivania bude vyhovovat
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predmet konania. Od takto vymedzeného predmetu konania sa spravny organ neméze odchylit’. Po
preskiimani spisového materidlu odvolaci organ zistil, Ze stavebny trad nekonal v zmysle podanej
zZiadosti, €o sa tyka pozemkov, na ktorych je stavba zrealizovana, ¢im nastal rozpor medzi tym, o
stavebnik Ziadal a tym, o ¢om stavebny trad v predmetnom konani rozhodol. Nakolko jedinym
doévodom odvolania je Ziadost’ o opravu pozemkov a &isla stavebného povolenia, uvedeny rozpor v
konani stavebného uradu podl'a nazoru odvolacieho organu, vzhl'adom na charakter kolauda¢ného
konania, na druh kolaudovanej stavby a na dodrzanie zasady hospodarnosti konania, nezaklada taku
nezékonnost’ rozhodnutia, pre ktori by bolo nevyhnutné jeho zrusenie a vratenie sprivnemu organu
na nové prejednanie a rozhodnutie. Uvedené pochybenie stavebného uradu preto odvolaci organ
odstranil zmenou vyroku napadnutého rozhodnutia.

Podl'a ustanovenia § 47 ods. 6 spravneho poriadku chyby v pisani, v poctoch a iné zrejmé
nesprdvnosti v pisomnom vyhotoveni rozhodnutia spravny orgadn kedykolvek aj bez navrhu opravi
a upovedomi o tom ucastnikov konania.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci orgdn preskiima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady
odstrani.

V tejto stvislosti odvolaci organ poukazuje na skutoénost’, Ze pri pisomnom vyhotovovani
rozhodnutia sa méZu vyskytnit’ chyby v pisani, chyby v poétoch, ako aj rad inych nespravnosti,
ktoré st v zdkone oznacené pojmom ina zrejma nespravnost’. Tieto nespravnosti sa mozu vyskytnit'
tak v obsahovych, ako aj vo formalnych naleZitostiach pisomného vyhotovenia rozhodnutia.
Spravny organ je opravneny takéto chyby alebo nespravnosti kedykol'vek aj bez navrhu opravit
alebo vypracovat’ nové opravené pisomné vyhotovenie rozhodnutia a upovedomit’ o tom ucastnikov
konania, ktorym bolo dorucené rozhodnutie. Vykonanie opravy nie je ¢asovo obmedzené a mozno
ho uskuto¢nit’ aj po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia. Vzhl'adom na uvedené odvolaci organ
pro futuro dava stavebnému tradu do pozornosti ustanovenie § 47 ods. 6 spravneho poriadku,
v zmysle ktorého pochybenia stavebného uradu spoéivajiice napr. v nespravnom uvedeni ¢isla
rozhodnutia je mozné kedykol'vek, aj bez navrhu opravit'.

Podla ustanovenia § 57 ods. 1 spravneho poriadku sprdvny orgdn, ktory napadnuté
rozhodnutie vydal, méZe o odvolani sam rozhodniit, ak odvolaniu v plnom rozsahu vyhovie a ak sa
rozhodnutie netyka iného iicastnika konania ako odvolatela alebo ak s tym ostatni iicastnici konania
suhlasia.

Jedinym pripadom, kedy nenastdva devolutivny U¢inok odvolania, je oprava vlastného
rozhodnutia spravneho organu, tzv. autoremedura. Jej vyznam spoéiva predovietkym v zrychleni
a zhospodarneni konania. Pouzitie autoremediry neznamena popretie zdsady dvojinstanénosti
konania, pretoZe proti takémuto rozhodnutiu je znova pripustné odvolanie. Uplatnenie instititu
autoremedury je z hladiska spravneho organu fakultativne, je preto vecou vol'nej ivahy spravneho
organu, po slneni vSetkych podmienok, ¢i ho uplatni alebo nie. Je vSak popretim funkcie
autoremedry, ak existuji dovody na jej uplatnenie, avSak spravny organ takito moZnost’ nevyuzije.
V pripade, ak spravny organ nezisti podmienky na uplatnenie autoremedury, je povinny odvolanie
spolu so spisovym materidlom predlozit’ odvolaciemu organu.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 zakona o spravnom konani sprdvne orgdny postupujii v konani
v sulade so zakonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chrdnit’ zdujmy Stdatu a spolocnosti,
prava a zaujmy fyzickych oséb a pravnickych osob a désledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.
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zakladnym poziadavkdm podl'a § 43d. V nadvéznosti na to stavebny urad moéZe povolit' uzivanie
stavby, ak nie su zistené zavady, ktoré by prekazali riadnemu uZivaniu na uréené ucely. Obsah
podmienok pre uZivanie stavby, ktoré sa uvadzaji v kolaudaénom rozhodnuti, sa vymedzuje v
zakone so zdbéraznenim podmienok pre zabezpeCenie pristupnosti osobam s obmedzenou
schopnostou pohybu a orientacie. V danom pripade, stavebny trad v zapisnici z miestneho
zistovania, ktoré sa konalo dnia 9. 11. 2023 skonstatoval, Ze stavba bola uskutoénena v zmysle
podmienok stavebného povolenia.

Podl'a ustanovenia § 47 ods. 1, 2, 3 spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat vyrok,
odovodnenie a poucenie o odvolani (rozklade). Odévodnenie nie je potrebné, ak sa vsetkym
ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu. Vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim
ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti
nahradit’ trovy konania. Pokial sa v rozhodnuti uklada uicastnikovi konania povinnost na plnenie,
spravny organ urci pre nu lehotu, lehota nesmie byt kratSia, neZ ustanovuje osobitny zdakon. V
odévodneni rozhodnutia spravny orgadn uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie,
akymi uvahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako pouZil spravnu tivahu pri pougiti pravnych
predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov
konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Rozhodnutie je vysledkom rozhodovania spravnych orgénov o prave, praivom chranenom
zaujme alebo povinnosti fyzickej alebo pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy, vydany
v zdkonom upravenom procesnom postupe, ide o zdvdzny akt spravneho organu, ktory
autoritativnym spdsobom urcuje obsah arozsah zakonného prava alebo povinnosti ucastnika
konania. Vyrok rozhodnutia stavebného uradu obsahuje rozhodnutie vo veci, je teda jadrom celého
rozhodnutia. Preto len vyrok je zdvédzny, schopny nadobudnit’ pravoplatnost’ a byt’ vykonatelny.
Vo vyroku je vzdy potrebné uviest ustanovenie pradvneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo.
Rovnako je nevyhnutné, aby z vyroku bolo jasné, kto je adresatom rozhodnutia a ¢o sa rozhodnutim
zaklad4, meni alebo rusi. Vyrok musi byt formulovany jasne, struéne a pritom ur€ito, aby ucastnik
konania i organ, ktory ma rozhodnutie preskimat, mohol bezpeéne a bez pochybnosti poznat
vysledok konania. Od6vodnenie byva zvy€ajne najrozsiahlejSou ¢astou rozhodnutia. Je to z toho
dévodu, Ze zmyslom a ucelom oddévodnenia je zhrnut' a zhodnotit’ vSetky skutoCnosti, ktoré su
podkladom pre vyrok rozhodnutia. Preto v fiom spravny orgdn musi uviest' nielen hodnotenie
dokazov, ktoré vykonal, ale reagovat’ aj na pripomienky, navrhy a vyjadrenia u€astnikov konania, i
ked’ ich pri svojom rozhodovani nebral do Givahy. Potom sa uvedu zavery o tom, ktoré skuto€nosti
sa povazuji za nepochybne zistené, posidi sa ich pravny vyznam, vyslovi tsudok o predmete
konania a zd6vodni sa pouzitie pravnej normy citovanej vo vyroku rozhodnutia. Odévodnenie ma
teda poskytnut’ skutkovil a pravnu oporu vyroku rozhodnutia. Podl'a ndzoru odvolacieho organu je
napadnuté rozhodnutie dostatocne oddvodnené, stavebny trad uviedol, ze namietky ucastnikov
konania neboli vznesené a odévodnenie rozhodnutia poskytuje skutkovi a pravnu oporu vyroku
rozhodnutia. Napadnuté rozhodnutie obsahuje vSetky atribaty rozhodnutia vydaného v spravnom
konani v zmysle § 47 spravneho poriadku, teda je vydané v stlade so zdkonom.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak su pre to dévody, odvolaci organ
rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

V tejto suvislosti odvolaci organ s odkazom na ustanovenie § 3 ods. 2 spravneho poriadku a
§ 47 ods. 2 spravneho poriadku upozoriiuje stavebny urad na skutoénost’, Ze konania vedené podla
stavebného zakona s v zdsade navrhovymi konaniami. Navrh Gcastnika konania na zaclatie
spravneho konania je z pravneho hPadiska podanim, z ktorého vyplyva podstata veci, o ktorej sa ma
rozhodnuat’. Vo svojom navrhu Gcastnik vymedzi, o ¢om bude spravny orgéan rozhodovat’, t. j. urci
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Podl'a ustanovenia § 3 ods. 4 spravneho poriadku sprdvne orgdny sii povinné svedomite a
zodpovedne sa zaoberat kaZdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit’ ju véas a bez
zbytocnych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedii k sprdavnemu vybaveniu veci.
Ak to povaha veci pripiista, ma sa sprdvny orgdn vidy pokusit o jej zmierne vybavenie. Spravne
orgadny dbajii na to, aby konanie prebiehalo hospoddrne a bez zbytocného zatazovania vicastnikov
konania a inych 0séb.

Podla ustanovenia § 32 ods. 1 spravneho poriadku sprdvny orgdn je povinny zistit’ presne a
tiplne skutocny stav veci a za tym iicelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
Jje viazany len ndavrhmi ucastnikov konania.

Dalej odvolaci organ uvadza, Ze nakolko rozhodnutie spravneho organu zasahuje do pravnych
pomerov u€astnikov konania, musi byt’ vydané na zéklade spolahlivo a presne zisteného skutoéného
stavu veci. Zistenim skutocného stavu veci sa rozumie zistenie vSetkych podstatnych skuto&nosti
v stilade s prislunym hmotnopravnym predpisom. Uplnost’ znamena povinnost’ spravneho organu
zistit’ vetky rozhodujlice skutoCnosti bez ohl'adu na to, &i budi v prospech alebo neprospech
ucastnika konania.

Podl'a ustanovenia § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v sitlade so zdkonmi a
ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ orgadn na to prislusny, musi vychddzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti.

Tymto sa ustanovuju poziadavky pre riadne vydanie rozhodnutia v sprdvnom konani, ktoré
v danom pripade stavebny urad dodrzal.

Odvolaci organ v zmysle § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal odvolanim napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu. Oboznamil sa s obsahom spisového materialu, preskiimal zdkonnost’
postupu stavebného uradu pri vydavani napadnutého rozhodnutia, porovnal jeho vyrokovu aj
dévodovu ¢ast’ so vSeobecne zavidznymi pravnymi predpismi, najmé s prislusnymi ustanoveniami
stavebného zidkona a spravneho poriadku a nezistil v napadnutom rozhodnuti, ako ani v celom
procesnopravnom konani stavebného tradu také nedostatky, pre ktoré by bolo potrebné rozhodnutie
zrusSit’.

Na zéklade vysSie uvedeného rozhodo! Regionalny urad Bratislava tak, ako je uvedené vo
vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie

Toto rozhodnutie je v in§tanénom postupe kone¢né a nemozno sa proti nemu d'alej odvolat’.
Rozhodnutie je preskiimatel'né siidom.

Mgr. Viliam Pohanc¢enik
riaditel’ Regionalneho uradu pre
uzemné planovanie a vystavbu Bratislava

Rozhodnutie sa doruci iicastnikom konania verejnou vvhlaskou:

Rozhodnutie sa doruéi aéastnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim na dobu 15 dni na iiradnej
tabuli Uradu pre izemné planovanie a vystavby Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava
a ziroveii bude zverejnené na webovom sidle Uradu pre tizemné plinovanie a vystavbu Slovenskej republiky
v Casti ,,Uradna tabul’a®, ako aj na centralnej iiradnej elektronickej tabuli na strinke portilu www.slovensko.sk

v Casti ,,Uradna tabul’a‘:
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1.

Zapadoslovenska distribuéna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

Na vedomie:

1. Obec Hruby Sir, Hruby Sur 205, 903 01 Hruby Sur ¥
- spolu so iiq'dost’ou o zverejnenie rozhodnutia na tiradnej tabuli obce Hruby Sar a na webovom sidle
obce Hruby Siir a jej nisledné vratenie tunajSiemu tiradu .
- spolu s vratenim predloZeného spisového materidlu k rozhodnutiu €. j.: Vyst.224-23-HS, Mi zo diia 8. 4. 2024
2. DAISY - ELEKTRO, s.r.o., Safarikova 443/16, 924 01 Galanta
3. RiFos.r.o., Zahradnicka 7404/65, 929 01 Dunajska Streda
4. MC PROJEKTY, s.r.o., Chrenovska 32, 949 01 Nitra
5. Slovensky pozemkovy fond Bratislava, Budkova 36, 811 04 Bratislava
6. Zapadoslovenska distribuéna, a.s., Ing. Jozef Vilagi, Culenova 6, 811 09 Bratislava
7. Obec Janiky, Janiky 43, 930 39 Janiky
Potvrdenie ditumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia:
08 -01- 2075 5.0/.
Vyvesené diia.....ccccerveesereesasosesaes Zvesené dﬁa..‘.’.{...l..é ...... Zﬂ ZJ’
Podpis a peciatka Podpis a pediatka
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